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1. INTRODUCCION.

En el mundo de hoy, la inversion publica juega una importancia fundamental en el desarrollo
de un territorio y sus ocupantes, por ello los proyectos de inversion publica deben realizar una
serie de andlisis sobre los factores que puedan afectar su sostenibilidad, haciendo que estos se
conviertan en inversiones de bajo impacto social y econdmico para el desarrollo de su
territorio y el de sus habitantes.

Teniendo en cuenta que Colombia se encuentra en una dindmica en la que los desastres
representan un problema en crecimiento con impactos cada vez mayores, debido a los errores
de planificacién, desarrollo y uso del suelo para los proyectos, se hace necesario que entre los
factores que se deben analizar, se encuentren los fendmenos naturales, los socio naturales y
los antrdpicos, los cuales representan una amenaza que podria producir dafios y/o pérdidas
materiales y/o humanas, que las elevarian a nivel de desastre, que posiblemente causarian
una afectacion de la vida util estimada del proyecto e interrupciones en la prestacién de los
servicios y por ende una baja consecucién de los objetivos para los cuales fue estructurado el
mismo; por lo que es importante que en los lugares donde hay actividades humanas, se
analice la probabilidad de ocurrencia de un desastre (riesgo) y sean clasificadas teniendo en
cuenta el grado de vulnerabilidad, para determinar las diferentes medidas de mitigacion de
un proyecto en la etapa de previa a la inversién, es decir, desde la misma formulaciéon de este.

Independientemente de lo anterior, todos los formuladores y evaluadores de un proyecto,
podrian plantear la alternativa de que su proyecto no seria afectado por peligro alguno, por
lo que podrian no realizar el andlisis de vulnerabilidad ante riesgos de desastres, certificando
la no necesidad de este, sin embargo, en el Departamento, esto no seria posible, teniendo en
cuenta que este cuenta con un amplio historial de afectacién por amenazas que terminaron
en desastres, y que por sus caracteristicas geograficas, seria irresponsable por parte del
formulador del proyecto, indicar que la probabilidad de que se presente una amenaza sea del
0%, por lo que estos estaran obligados a realizar el andlisis de los posibles impactos negativos
en cuanto a beneficios y costos.

En este sentido todo proyecto de inversién publica a ejecutarse en el Departamento y que
tenga incidencia sobre su territorio, debe realizar el andlisis de las amenazas, tomando como
paso fundamental el conocimiento de las diferentes fuentes potenciales de desastres
(inundaciones, deslizamientos, huracanes, erupciones volcanicas, sismos, etc.); y el andlisis de
la vulnerabilidad, fundamentandolo, en el grado de exposicidon del proyecto a las fuentes
potenciales de amenazas, para asi determinar las medidas necesarias en aras de mitigar el
riesgo de la sostenibilidad del proyecto.

Para el caso de los proyectos de infraestructura, estas medidas de mitigacion, por ldgica,



inicialmente deben ser orientadas desde la localizacion hasta lo estructural, las cuales son las
primeras que dan proteccidn ante un peligro, ya que los Desastres Naturales, Socio naturales
y Antrdpicos tienen efectos sobre la infraestructura, y si esta se encuentra mal localizada y
con deficiencias estructurales, no habria manera de proteger al proyecto.

En este documento se realiza el andlisis de riesgos de desastres del proyecto
“REHABILITACION Y MEJORAMIENTO DE VIAS PERMITIENDO LA INTERCONEXION VIAL
PARA EL DESARROLLO ECONOMICO, SOCIAL, AGRICOLA Y TURISTICO EN EL
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR.”,teniendo en cuenta lo establecido por la Ley 1523 de 2012.
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2. MARCO NORMATIVO

Descripcion

Por medio del cual se adoptan directrices para la elaboracidn del plan de gestién
del riesgo de desastres de las entidades publicas y privadas en el marco del articulo
42 de laley 1523 de 2012

Por medio del cual se expide el Decreto Reglamentario Unico del Sector
Presidencia de la Republica. Secciones relacionadas con Gestion del Riesgo:
Articulo 1.2.1.2, Parte 3, Titulo 1

Por el cual se reglamenta lo relativo a la incorporacién de la gestidn del riesgo en
los planes de ordenamiento territorial y se dictan otras disposiciones

Por el cual se establece el procedimiento para la expedicién y actualizacion del
Plan Nacional de Gestion del Riesgo

Se adopta la Politica Nacional de Gestidon del Riesgo de Desastres y se establece el
Sistema Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres y se dictan otras
disposiciones

Por el cual se crea la Unidad Nacional para la Gestién del Riesgo de Desastres, se
establece su objeto y estructura

Establece las directrices para la gestidon del cambio climatico en las decisiones de
las personas publicas y privadas, la concurrencia de la Nacion, Departamentos,
Municipios, Distritos, Areas Metropolitanas y Autoridades Ambientales
principalmente en las acciones de adaptacion al cambio climatico, asi como en
mitigaciéon de gases efecto invernadero, con el objetivo de reducir la
vulnerabilidad de la poblacidn y de los ecosistemas del pais frente a los efectos del

mismo y promover la transicidn hacia una economia competitiva, sustentable y un
desarrollo bajo en carbono.

El objetivo de la Politica Nacional de Cambio Climatico es incorporar la gestion del
cambio climatico en las decisiones publicas y privadas para avanzar en una senda
de desarrollo resiliente al clima y baja en carbono, que reduzca los riesgos del
cambio climatico y permita aprovechar las oportunidades que este genera.

Por medio del cual se ajusta el Acuerdo Unico del Sistema General de Regalias

Por medio del cual se expide el decreto Unico reglamentario del sector
administrativo de planeacién nacional.




3. CONCEPTOS SOBRE QESTION DEL RIESGO DE DESASTRES 'Y
FENOMENOS AMENAZANTES

3.1. AMENAZA

Peligro latente de que un evento fisico de origen natural, o causado, o inducido por la accién humana
de manera accidental, se presente con una severidad suficiente para causar pérdida de vidas,
lesiones u otros impactos en la salud, asi como también dafios y pérdidas en los bienes, la
infraestructura, los medios de sustento, la prestacién de servicios y los recursos ambientales (Ley
1523 de 2012).

3.2.  ANALISIS Y EVALUACION DEL RIESGO

Implica la consideraciéon de las causas y fuentes del riesgo, sus consecuencias y la probabilidad de
gue dichas consecuencias puedan ocurrir. Es el modelo mediante el cual se relaciona la amenazay
la vulnerabilidad de los elementos expuestos, con el fin de determinar los posibles efectos sociales,
econdmicos y ambientales y sus probabilidades. Se estima el valor de los dafios y las pérdidas
potenciales, y se compara con criterios de seguridad establecidos, con el propdsito de definir tipos
de intervencién y alcance de la reduccién del riesgo y preparacion para la respuesta y la
recuperacion (Ley 1523 de 2012).

3.3. CARACTERIZACION DE ESCENARIOS DE RIESGO

Es el proceso que busca conocer de manera general, las condiciones de riesgo de un territorio,
enfatizando en sus causas y actores e identificando los principales factores influyentes, los dafios y
pérdidas que pueden presentarse, y todas las medidas posibles que podrian aplicarse para su
manejo.

3.4. CONOCIMIENTO DEL RIESGO

Es el proceso de la gestion del riesgo compuesto por la identificacion de escenarios de riesgo, el
analisis y evaluacion del riesgo, el monitoreo y seguimiento del riesgo y sus componentes y la
comunicaciéon para promover una mayor conciencia del mismo que alimenta los procesos de
reduccion del riesgo y de manejo de desastre (Ley 1523 de 2012).

3.5. CONSECUENCIA

Resultado de un evento que afecta a uno o mas objetivos (ISO/IEC, 2009).



3.6. CONTROL DE RIESGOS

Prevencion de accidentes mediante el uso de técnicas y tecnologias apropiadas para desarrollar la
identificacion y eliminacidon de peligros de una instalacidon antes de la ocurrencia de un evento
(Crowl, 2002).

3.7. DESASTRE

Es el resultado que se desencadena de la manifestacién de uno o varios eventos naturales o
antropogénicos no intencionales que al encontrar condiciones propicias de vulnerabilidad en las
personas, los bienes, la infraestructura, los medios de subsistencia, la prestacidn de servicios o los
recursos ambientales, causa dafios o pérdidas humanas, materiales, econémicas o ambientales,
generando una alteracidn intensa, grave y extendida en las condiciones normales de
funcionamiento de la sociedad, que exige del Estado y del sistema nacional ejecutar acciones de
respuesta a la emergencia, rehabilitacidn y reconstruccion (Ley 1523 de 2012).

3.8. ESCENARIO DE RIESGO

Son fragmentos o campos delimitados de las condiciones de riesgo del territorio presentes o futuras,
que facilitan tanto la comprension y priorizacién de los problemas como la formulacién y ejecucién
de las acciones de intervencién requeridas. Un escenario de riesgo se representa por medio de la
caracterizacion y/o analisis de los factores de riesgo, sus causas, la relacién entre las causas, los
actores causales, el tipo y nivel de dafios que se pueden presentar, la identificacién de los principales
factores que requieren intervencién, asi como las medidas posibles a aplicar y los actores publicos
y privados que deben intervenir en la planeacion, ejecucion y control de las lineas de accidn.

3.9. EXPOSICION (ELEMENTOS EXPUESTOS)

Se refiere a la presencia de personas, medios de subsistencia, servicios ambientales y recursos
econdmicos y sociales, bienes culturales e infraestructura que por su localizacién pueden ser
afectados por la manifestacién de una amenaza (Ley 1523 de 2012).

3.10. FRAGILIDAD

Es la capacidad fisica, social y econdmica del sujeto o proyecto para mantener su integridad ante
condiciones externas desfavorables, es decir, la capacidad para soportar el evento especifico.

3.11. GRADO DE EXPOSICION

Estado o valor que puede tener la poblacion, las propiedades, los sistemas u otros elementos
presentes en las zonas donde existen amenazas, y, por consiguiente, estan expuestos a
experimentar pérdidas potenciales (a partir de UNISDR, 2009).



3.12. INTERVENCION CORRECTIVA

Proceso cuyo objetivo es reducir el nivel de riesgo existente en la sociedad a través de acciones de
mitigacién, en el sentido de disminuir o reducir las condiciones de amenaza, cuando sea posible, y
la vulnerabilidad de los elementos expuestos (Ley 1523 de 2012).

3.13. INTERVENCION PROSPECTIVA

Proceso cuyo objetivo es garantizar que no surjan nuevas situaciones de riesgo a través de acciones
de prevencidn, impidiendo que los elementos expuestos sean vulnerables o que lleguen a estar
expuestos ante posibles eventos peligrosos. Su objetivo Ultimo es evitar nuevos riesgos y la
necesidad de intervenciones correctivas en el futuro. La intervencién prospectiva se realiza
primordialmente a través de la planificacién ambiental sostenible, el ordenamiento territorial, la
planificacidn sectorial, la regulacion y las especificaciones técnicas, los estudios de prefactibilidad y
disefio adecuados, el control y seguimiento y en general todos aquellos mecanismos que
contribuyan de manera anticipada a la localizacién, construccién y funcionamiento seguro de la
infraestructura, los bienes y la poblacion (Ley 1523 de 2012).

3.14. INTERVENCION

Corresponde al tratamiento del riesgo mediante la modificacidn intencional de las caracteristicas de
un fendmeno, con el fin de reducir la amenaza que representa o de modificar las caracteristicas
intrinsecas de un elemento expuesto para reducir su vulnerabilidad (Ley 1523 de 2012).

3.15. MEDIDAS ESTRUCTURALES

Cualquier construccion fisica para reducir o evitar los posibles impactos de las amenazas, o la
aplicacion de técnicas de ingenieria para lograr la resistencia y la resiliencia de las estructuras o de
los sistemas frente a las amenazas (UNISDR, 2009).

3.16. MEDIDAS NO ESTRUCTURALES

Cualquier medida que no suponga una construccion fisica y que utiliza el conocimiento, las practicas
o los acuerdos existentes para reducir el riesgo y sus impactos, especialmente a través de politicas
y leyes, una mayor concientizacidn publica, la capacitacion y la educacién (UNISDR, 2009).

3.17. MITIGACION DEL RIESGO

Medidas de intervencidn prescriptiva o correctiva dirigidas a reducir o disminuir los dafios y pérdidas
que se puedan presentar a través de reglamentos de seguridad y proyectos de inversién publica o
privada cuyo objetivo es reducir las condiciones de amenaza, cuando sea posible, y la vulnerabilidad
existente (Ley 1523 de 2012).



3.18. MONITOREO DEL RIESGO

Es el proceso orientado a generar datos e informacidn sobre el comportamiento de los fenémenos
amenazantes, la vulnerabilidad y la dindmica de las condiciones de riesgo en el territorio.

3.19. NIVEL DE RIESGO

Magnitud de uno o varios riesgos, expresada mediante la combinacién de las consecuencias y la
probabilidad de ocurrencia (ISO/IEC, 2009). En Colombia, el nivel de riesgo se expresa cominmente
en tres categorias: alto, medio y bajo, mediante tres colores: rojo, amarillo y verde respectivamente.
Su utilidad radica en que se convierte en la base para la estimacién del costo/beneficio de las
medidas de intervencién territorial como la intervencién correctiva y prospectiva del riesgo y la
proteccién financiera.

3.20. PLAN DE GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES

Es el instrumento que define los objetivos, programas, acciones, responsables y presupuestos,
mediante los cuales se ejecutan los procesos de conocimiento del riesgo, reduccién del riesgo y de
manejo de desastres, en el marco de la planificacién del desarrollo.

3.21. PREVENCION DE RIESGO

Medidas y acciones de intervencion restrictiva o prospectiva dispuestas con anticipacion con el fin
de evitar que se genere riesgo. Puede enfocarse a evitar o neutralizar la amenaza o la exposicién y
la vulnerabilidad ante la misma en forma definitiva para impedir que se genere nuevo riesgo. Los
instrumentos esenciales de la prevencién son aquellos previstos en la planificacién, la inversion
publica y el ordenamiento ambiental territorial, que tienen como objetivo reglamentar el uso y la
ocupacion del suelo de forma segura y sostenible (Ley 1523 de 2012).

3.22. PROBABILIDAD DE OCURRENCIA

Medida de la posibilidad de que un evento ocurra. Puede ser definida, medida o determinada y se
representa de forma cualitativa o cuantitativa en términos de la probabilidad o frecuencia (ISO/IEC,
2009).

3.23. PRONOSTICO

Una declaracién certera o un calculo estadistico de la posible ocurrencia de un evento o condiciones
futuras en una zona especifica (UNISDR, 2009).



3.24. REDUCCION DEL RIESGO

Es el proceso de la gestidn del riesgo, estd compuesto por la intervencién dirigida a modificar o
disminuir las condiciones de riesgo existentes, entiéndase: mitigacién del riesgo y a evitar nuevos
riesgos en el territorio, entiéndase: prevencidn del riesgo. Son medidas de mitigacién y prevencién
qgue se adoptan con antelacidn para reducir la amenaza, la exposicion y disminuir la vulnerabilidad
de las personas, los medios de subsistencia, los bienes, la infraestructura y los recursos ambientales,
para evitar o minimizar los dafos y pérdidas en caso de producirse los eventos fisicos peligrosos. La
reduccion del riesgo la componen la intervencidn correctiva del riesgo existente, la intervencién
prospectiva de nuevo riesgo y la proteccion financiera (Ley 1523 de 2012).

3.25. RESILIENCIA

Es la capacidad del sujeto o proyecto para recuperarse ante la ocurrencia de situaciones
desfavorables (UNGRD, 2017).

3.26. RIESGO DE DESASTRES

Corresponde a los dafos o pérdidas potenciales que pueden presentarse debido a los eventos fisicos
peligrosos de origen natural, socio-natural, tecnolégico, biosanitario o humano no intencional, en
un periodo de tiempo especifico y que son determinados por la vulnerabilidad de los elementos
expuestos; por consiguiente, el riesgo de desastres se deriva de la combinacién de la amenazay la
vulnerabilidad (Ley 1523 de 2012).

3.27. VULNERABILIDAD

Susceptibilidad o fragilidad fisica, econdmica, social, ambiental o institucional que tiene una
comunidad de ser afectada o de sufrir efectos adversos en caso de que un evento fisico peligroso se
presente. Corresponde a la predisposicion a sufrir pérdidas o dafios de los seres humanos y sus
medios de subsistencia, asi como de sus sistemas fisicos, sociales, econémicos y de apoyo que
pueden ser afectados por eventos fisicos peligrosos (Ley 1523 de 2012).

El concepto de vulnerabilidad en el contexto de la gestidn del riesgo de desastres es usado para
determinar “los diferentes niveles de preparacidn, resiliencia y capacidades con las que cuenta un
individuo ante la ocurrencia de un desastre” (Cannon et al, 2003). Una persona puede ser mas o
menos vulnerable ante la ocurrencia de eventos criticos externos dependiendo en como el individuo
administre sus activos tangibles e intangibles, y cdmo estos pueden verse afectados ante la
ocurrencia de un desastre. La vulnerabilidad social entonces, va mas alld de la afectacion de
estructuras fisicas, e incluye las diferentes caracteristicas y capacidades de los individuos (UNGRD
& IEMP, 2016).



4. ALCANCE DEL ANALISIS DE RIESGO DE DESASTRES

En el analisis de riesgo de desastres es importante que se evalle con respecto al proyecto de
inversion:

a) Los bienesy servicios que se esperan recibir.

b) Sila ejecucidn del proyecto se puede ver afectada por la manifestacion de un evento fisico
natural, socio natural o antrépico no intencional.

c) Que el funcionamiento y la operacion del proyecto constituyan un peligro latente y que
pueda generar o causar pérdida de vidas, dafios en bienes, infraestructura, prestacion de
servicios y al ambiente.

Es pertinente sefialar que sélo los proyectos de inversion fase lll, que contemplen dentro de sus
componentes infraestructura deberdn realizar el andlisis de riesgo de desastres, a la misma escala a
la que se disefie el proyecto, puesto que la escala determina el detalle que debe mostrarse. Para el
disefio de proyectos de infraestructura, generalmente se consideran escalas grandes:

Iguales y mayores a la escala 1:5.000 empleadas para usos urbanos, técnicos y administrativos. Las
escalas estandar de los mapas topogréficos definidas por el IGAC para escalas grandes son las
siguientes: 1:500; 1:1.000; 1:2.000, 1:5.0000.

Por ejemplo, para los proyectos que contemplen dentro de sus componentes la construccién,
mejoramiento o adecuacion de infraestructura y la compra de predios, se deben analizar y evaluar
las condiciones de amenaza y de vulnerabilidad asociadas al proyecto de inversién, contemplando
los tres elementos que se explican sobre el andlisis de riesgo de desastres:

1) identificaciony evaluacién de las amenazas
2) anadlisis de vulnerabilidad
3) evaluacion del riesgo.

El requisito no aplicard para los proyectos que contemplen dentro de sus componentes la dotacion
0 entrega de servicios tales como alimentacién o transporte escolar, formacion y capacitacion
cientifica.
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5. ANALISIS DE RIESGO

Un Andlisis de Riesgos de Desastres, siempre debe ser realizado en busca de la incorporacion de
medidas de reduccidn, por ello es necesario realizarlo en tres lineas, desarrollando asi, un analisis
de amenazas, un analisis de vulnerabilidad y una estimacién del riesgo; este analisis solo hace
énfasis en la fase de preinversidon, que comprende la elaboracidon de estudios de perfil, de
prefactibilidad y de factibilidad.

Este Analisis de Riesgos de Desastres, se concentra en el municipio de Rio Viejo en el
departamento de Bolivar.

e Pautas metodoldgicas para la incorporacion del analisis del riesgo de desastres en los
Proyectos de Inversion Publica

® Incorporando la Gestion del Riesgo de Desastres en la Inversion Publica — Lineamientos y
estrategias para La Formulacion y evaluacion de proyectos.

Estas metodologias involucran tanto una visidn retrospectiva como prospectiva, al analizar, de
una parte, la amenaza, vulnerabilidad y riesgo desde su contexto histérico y de otra, los
escenarios posibles durante el ciclo de vida del proyecto, lo que permite tener en cuenta la
influencia de la variabilidad y el cambio climatico en los factores de riesgo.

Da orientaciones especificas para el analisis de los siguientes eventos amenazantes:

o Inundaciones e Movimientos en masa

e Avenidas torrenciales e Vendavales

e Erosion costera e ascenso en el nivel del mar
e Incendios forestales e Sequias

e Tsunamis e Contaminacion

Inundaciones

Incendios estructurales
Derrames de Hidrocarburos

Adicionalmente se presentan recomendaciones frente a sismosy actividad volcanica.
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5.1. IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LAS AMENAZAS EN LA ZONA DE
EJECUCION DEL PROYECTO.

El analisis de amenazas se debe desarrollar basados en dos etapas, en la primera etapa se realiza
la identificacion de peligros en la zona de ejecucion del proyecto, para lo cual se revisa si existen
antecedentes de amenazas en la zona o estudios que pronostiquen su ocurrencia; y en la segunda
etapa se deben revisar las caracteristicas especificas de las amenazas, para lo cual se debe
establecer el grado de frecuencia y severidad de la amenaza.

Para definir el grado de amenaza se requiere utilizar los conceptos de frecuencia y severidad La
frecuencia el periodo de recurrencia con la que cada una de las amenazas identificadas se han
presentado, de acuerdo con la informacién técnica de soporte. se define de acuerdo con el
periodo de recurrencia de cada uno de los peligros identificados, lo cual se puede realizar sobre
la base de informacidn histdrica o en estudios de prospectiva; y la severidad se define como el
grado de impacto de un peligro especifico (intensidad, area de impacto). Para definir el grado de
Frecuencia y Severidad, se utiliza la siguiente escala: B = Bajo: 1; = Medio: 2; A = Alto: 3; S.I. =
Sin Informacién: 4.

5.1.1. Antecedentes historicos de eventos

La identificacién de las amenazas en la zona a desarrollar el proyecto debe partir de una revision

de

informacidn que reporte antecedentes y aspectos generales sobre la ocurrencia de eventos fisicos
o situaciones de desastres. Las amenazas pueden ser de origen natural, socio natural o de origen

antrépico no intencional.

Lo primero que se debe realizar es un listado de las amenazas que pueden llegar a afectar el
proyecto a partir de la tipologia propuesta por la Unidad Nacional de Gestidon de Riesgos de
Desastres (UNGRD) y con base en ella responder las siguientes preguntas las cuales se responderan

en el formato 1:
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Formato N2 1: Identificacion de amenazas en la zona de ejecucidn del proyecto

Parte A: Aspectos generales sobre la ocurrencia de amenazas en la zona

1. ¢Existen antecedentes de amenazas en la zona en la cual se pretende ejecutar el proyecto?

Sismos

No se han presentado

Tsunamis - Maremotos

El municipio no esta en zonas costeras.

Erupciones Volcénicas

El municipio no se tienen volcanes registrados

Tormentas Tropicalesy

El municipio se vio afectado por Unica vez en su historia por el paso de la

Huracanes tormenta tropical iota en el afio 2020.
El municipio se ha visto afectado por vendavales y tormentas eléctricas, el ultimo
Vendavales de estos se presentd en el afio 2016, el cual no dejo afectaciones significativas en el

municipio segun los registros de la Oficina de Gestidn del Riesgo Departamental.

Erosion Costera

El municipio no esta en zonas costeras.

Aumento de Nivel del
Mar

El municipio no esta en zonas costeras.

Sequias

No se ha presentado.

Movimientos en Masa

Segun el Sistema de informacidn de movimientos en masa (SIMMA), en Rio viejp no
se han presentado estos fendmenos.

Avenidas Torrenciales
(Avalanchas)

Segun los registros de la oficina de riesgo departamental, en el municipio no se
han presentado avenidas torrenciales.

Inundaciones

Debido al paso de la tormenta tropical iota, el municipio se vio afectado por este
fendmeno en el afio 2020

Incendios Forestales

En el afio 2020 se presentd un incendio forestal en este municipio, el cual no dejo
pérdidas de vidas humanas ni afectaciones significativas.

Incendios estructurales

No hay antecedentes de Incendios Estructurales registrados, sin embargo
si se indica que han existido incendios en viviendas y establecimientos comercialesno
registrados.

Derrames de
Hidrocarburos

No hay antecedentes

Contaminacion

No hay antecedentes
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2. {Existen estudios que pronostican la probable ocurrencia de amenazas en la zona bajo analisis?
¢Qué Tipo de amenazas?

Sismos

Segun el Servicio Geoldgico Colombiano, Bolivar se localiza en Zona Sismica Baja.

Tsunamis - Maremotos

El municipio no esta en zonas costeras.

Erupciones Volcanicas

El municipio no tiene volcanes registrados

Tormentas Tropicalesy
Huracanes

El municipio se encuentra alejado de zonas costeras que puedan ser Afectadas por
esta amenaza.

Vendavales

Hoy todo municipio es propenso a ser afectado por vendavales segln los
Pronésticos nacionales.

Erosion Costera

El municipio no esta en zonas costeras.

Aumento de Nivel del
Mar

El municipio no esta en zonas costeras.

Sequias

Hoy todo municipio es propenso a ser afectado por Ola de Calor segun los
prondsticos nacionales.

Movimientos en Masa

La localizacién del proyecto no lo expone a deslizamientos ni a ningun tipo de
movimientos en masa.

Avenidas Torrenciales
(Avalanchas)

No existen estudios

Inundaciones

La localizacién de la via esta por encima de la cota inundable por lo que evita la
exposicion

Incendios Forestales

No existen estudios

Incendios estructurales

La localizacidn lo tiene alejado de grandes estructuras.

Derrames de
Hidrocarburos

No es ruta para el transito de vehiculos transportadores de hidrocarburos ni pasan
oleoductos por ellas.

Contaminacion

No hay antecedentes

3. ¢Existe la probabilidad de ocurrencia de algunas de las amenazas seiialadas en las preguntas anteriores

durante la vida util del proyecto?

4. ¢La informacidn existente sobre la ocurrencia de peligros naturales en la zona es suficiente para tomar
decisiones para la formulacidn y evaluacién de proyectos?

Cuadro 1. Valoracion de la amenaza con base en frecuencia e intensidad
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5.1. Evaluacion de la amenaza (Frecuencia e intensidad)

Frecuencia® Intensidad**
Ocurrencia de y e Afectacion de c . e
Valoracion Descripcion Valoracion Descripcion
la amenaza la amenaza

El evento no se ha Lesiones leves, pérdidas econémicas de
Largo plazo 0 presentado en los Baja (leve) 0 baja consideracién y daiios al
dltimos 20 aios. ambiente no significativos
El evento se presentd Personas afectadas sin gravedad,
1 por lo menos 1 vez en 1 algunas pérdidas y dafios en medios de
Madiane plaza los Gltimos 10 afios. Media (de vida y en el ambiente
El evento se presenté consideracién) Personas damnificadas y algunos
2 or lo menos 1 vez en 2 heridos, pérdidas y dafos econémicos y
os Ultimos 5 afios. ambientales de consideracién
El evento se presenta Generacién de un nimero alto de
3 1 vez cada aiio. 3 damnificados y/o cantidad de heridos,
Corto plazo Alta phedaos
El evento se presenta Reporte de muchas victimas fatales,
4 2 o mas veces al aiio 4 grandes pérdidas econémicas y/o

ambientales, con efectos secundarios

Para definir los grados de Frecuencia e intensidad de una amenaza, se pueden tomar los
siguientes ejemplos tomados de las Pautas metodoldgicas para la incorporaciéon del analisis del
riesgo de desastres en los Proyectos de Inversion Publica.

Cuadro 2. Valoracion de la amenaza

INTENSIDAD

3,5 | 3,0

FRECUENCIA 2 m

| [10] 05|
0 10 | 05100/

Los resultados de las amenazas por su parte obedecen a los siguientes grados de riesgo:

Cuadro 3. Resultados de la valoracion de la amenaza
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VALOR DESCRIPCION

Amenaza alta: la ejecucion del proyecto se compromete seriamente y genera cambios
relevantes que restringen o condicionan la ejecucion de este.

15-25 Amenaza media: la afectacién al proyecto puede ser considerable, lo que implica cambios
’ ’ necesarios que reduzcan la restriccion para ejecutarlo.
0-1 Amenaza baja o leve: |la afectacién del proyecto es en algo perceptible pero no genera cambios

Formato N2 2: Valoracion de la amenaza con base en Frecuencia e Intensidad

AMENAZA Frecuencia (a) Intensidad (b) v:::rn:::::z:e
0

Sismos X X 0.0
Tsunamis— Maremotos X X 0.0
Erupciones Volcdanicas X X 0.0
Tormentas Tropicales y Huracanes X X 0.5
Vendavales X X 1.5
Erosion Costera X X 0.0
Aumento de Nivel del Mar X X 0.0
Sequias X X 0.0
Movimientos en Masa X X 0.0
Avenidas Torrenciales (Avalanchas) X X 0.0
Inundaciones X X 1.0
Incendios Forestales X X 15
Incendios estructurales X X 0.0
Derrames de Hidrocarburos X X 0.0
Contaminacion X X 0.0

e Amenaza en nivel Alto No hay.

° por vendavales e incendios forestales.

° por inundaciones, sequias, sismos, movimientos en masa,

Avenidas Torrenciales (Avalanchas), Incendios estructurales, Derrames de
Hidrocarburos, Contaminacién, Tsunamis, Erupciones Volcdnicas, Tormentas
Tropicales y Huracanes, Erosién Costera, Aumento de Nivel del Mar
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5.2.  ANALISIS DE VULNERABILIDAD

El Andlisis de Vulnerabilidad debe ser realizado determinando las condiciones de
vulnerabilidad por exposicion, fragilidad y resiliencia; en este sentido, ya se debe haber
definido las alternativas de solucion al problema, analizado la oferta y la demanda, y
determinado la brecha entre la oferta y demanda de bienes o servicios que el proyecto
pretende atender, lo cual servird para definir el tamafio del proyecto.

Es importante considerar que las amenazas no son estaticas, por lo que la exposicién al
riesgo varia con el tiempo, esto es particularmente importante en lo relativo a los
fendmenos hidrometeorolégicos Debido al cambio climatico, que podria afectar
notablemente los patrones y las tendencias de las amenazas naturales.

En resumen, Para continuar con el Andlisis de Riesgos de Desastres en el Proyecto de
Inversion Publica, se deben analizar las condiciones de vulnerabilidad que puede tener el
proyecto, considerando los siguientes aspectos:

e Analisis de la exposicién a un peligro determinado, es decir si estaria o estd en
el area de probable impacto (localizacion).

e Analisis de la fragilidad con la cual se enfrentaria el probable impacto de un
peligro, sobre la base de la identificacién de los elementos que podrian
afectarse y las causas (formas constructivas o disefio, materiales, tecnologia).

e Analisis de la resiliencia, es decir cudles son las capacidades disponibles para su
recuperacion (sociales, financieras, productivas, etc.) y qué alternativas existen
para continuar brindando los servicios en condiciones minimas.
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Formato 2: Lista de Verificacion sobre la generacién de vulnerabilidades por Exposicion,
Fragilidad o Resiliencia en el proyecto

Parte A: Analisis de Vulnerabilidades por Exposicion (localizacion)

PREGUNTA COMENTARIOS
1. ¢Lalocalizaciéon escogida parala El proyecto no se encuentra localizado en zona que presente alto
ubicacién del proyecto evita su X riesgo no mitigable y es acorde con las normas del Esquema de
exposicién a amenazas? Ordenamiento Territorial (EOT) del municipio.

2. ¢Sila localizacidn prevista para El
proyecto lo expone a situaciones
de amenaza, ées posible,
técnicamente, cambiar la ubicacion
del proyecto a una zona menos
expuesta?

No es posible realizar cambio de la localizacién, debido a que la
problematica a solucionar con el proyecto es especifica de esa drea, sin
X embargo, no representa un riesgo para el proyecto, ya que, al tratarse
de una via, su localizacion obedece a lo establecido en el EOT
municipal.

Para las preguntas sobre Exposicion:

e Silas respuestas a las preguntas 1 y 2 son NO, el formulador deberd incluir medidas de
reduccidon de riesgo en el proyecto, para proceder a su evaluacién econdmica posterior.

e Silarespuesta ala pregunta 1 es NO y a la pregunta 2 es Sl, el formulador debera hacer la
pregunta 1 para la nueva alternativa de localizacidn. Si la respuesta es NO otra vez, se
seguirdn las indicaciones de (i) para la localizacidn alternativa.

e Si las respuestas a las preguntas 1 y 2 son Sl, entonces se continda analizando las
condiciones de vulnerabilidad por fragilidad o resiliencia.

Formato 2: Lista de Verificacion sobre la generacion de vulnerabilidades por Exposicion,
Fragilidad o Resiliencia en el proyecto

Parte B: Analisis de Vulnerabilidades por Fragilidad (tamafio, tecnologia)

PREGUNTA SI ‘ \'[0) COMENTARIOS
1. éLa construccidn de la infraestructura
sigue la normativa vigente, de acuerdo X Los disefios han tenido en cuenta las Especificaciones
con el tipo de infraestructura de que se Técnicas de la NSR 10
trate?
2. éilos materiales de
Construccion consideran las X Los materiales de construccidn toman en cuenta las
caracteristicas geograficas y fisicas de la Especificaciones Técnicas de la NSR 10
zona de ejecucion del proyecto?
3. (¢El disefio toma en cuenta las Si, se tuvieron en cuenta todos los parametros fisicos para el
caracteristicas geograficas y fisicas de la X diseiio de la via.
zona de ejecucion del proyecto?
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4. ¢La decision de tamaino del proyecto El tamafio del proyecto obedece a lo arrojado en los estudios
considera las caracteristicas geograficas de preinversién realizados, los cuales cumplen con la

y fisicas de la zona de ejecucién del normativa técnica aplicable.
proyecto?

5. ¢éla tecnologia propuesta para el Se tuvo en cuenta que la localizacidén de este al momento de
proyecto considera las caracteristicas X realizar cualquier disefio debido a que estan localizados en

geograficas y fisicas de la zona de una Zona Sismica intermedia.
ejecucién del proyecto?

Se tiene previsto el incremento de la jornada laboral durante

6. ¢Las decisiones de fecha de inicio y de la época de verano para la ejecucidn de las obras; se
ejecucion del proyecto toman en cuenta determind que durante la época de lluvias se deben realizar
las caracteristicas geograficas climdticas | X las actividades que no se ven afectadas por las lluvias. Se
y fisicas de la zona de ejecucién del determind que se suspenderdn las obras durante la presencia
proyecto? de tormentas eléctricas y vendavales y en el caso

extraordinario de un incendio forestal cercano.

Para las preguntas sobre Fragilidad:

e Si alguna de las respuestas a las preguntas 1 al 5 es NO, el formulador debera recopilar
informacién sobre el o los aspectos que no se han incluido: normativa de construccion
vigente, materiales de construccion, caracteristicas geograficas, fisicas, climaticas, entre
otras, y sobre la base de esa informacién tomar acciones concretas en el planteamiento de
las alternativas, para reducir el riesgo. De ser necesario, debera realizar una nueva visita de
campo a la probable zona de ejecucion del proyecto para recopilar la informacién bdsica.

o Silarespuesta a la pregunta 6 es NO, el formulador debera recopilar informacién sobre las
caracteristicas geograficas, fisicas y climaticas de la probable zona de ejecucién y deberd
disefiar el horizonte de evaluacidn, considerando dichas caracteristicas.

Formato 2: Lista de Verificacion sobre la generacion de vulnerabilidades por Exposicidn,
Fragilidad o Resiliencia en el proyecto

Parte C: Analisis de Vulnerabilidades por Resiliencia

PREGUNTA Sl \[0) COMENTARIOS
1. En la zona de ejecucién del proyecto, ¢Existen En la zona se cuenta con la maquinaria para atender los
mecanismos técnicos para hacer frente a la X diferentes eventos, asi como también se cuenta con la
ocurrencia de desastres? presencia de Organismos de Socorro.

19



2. En la zona de ejecucién del proyecto, ¢Existen
mecanismos financieros para hacer frente a los
danos ocasionados por la ocurrencia de
desastres?

El Departamento cuenta con un Fondo para la Atencién de
Desastres; adicionalmente tiene la posibilidad de acceder a
los recursos del Fondo de Adaptacién y de la Unidad
Nacional para la Gestidn del Riesgo de Desastres

3. En la zona de ejecucién del proyecto, ¢Existen
mecanismos organizativos, para hacer frente a
los dafos ocasionados por la ocurrencia de
desastres?

El municipio cuenta con planes de contingencia, el
Departamento cuenta con su plan Operativo de Gestién del
Riesgo, los cuales estan sintonizados con la respuesta de los
Organismos de Socorro

Las 3 preguntas anteriores sobre resiliencia se refirieron a la zona de ejecucidn del proyecto.

Ahora se quiere saber si el Proyecto de Inversion Publica, de manera especifica, esta incluyendo mecanismos para hacer
frente a una situacion de riesgo.

4. (El proyecto incluye mecanismos técnicos,
financieros y/u organizativos para hacer frente a
los dafos ocasionados por la ocurrencia de
desastres?

El proyecto tuvo en cuenta su vida dutil, siendo
responsabilidad del departamento, coordinar la gestion de
recursos financieros en dichos eventos.

5. éLa poblacidén beneficiaria del proyecto conoce
los potenciales dafios ocasionados por la
ocurrencia de desastres?

Al ser una via rural, se hace facil determinar que los
beneficiarios conozcan estos riesgos, ademas los
Organismos de Socorro y las autoridades estan parados
para atender los posibles desastres que puedan ocurrir.

Para las preguntas sobre Resiliencia:

e las respuestas a las preguntas 1 al 3 proporcionan informacidon sobre la existencia de
mecanismos para recuperar la operatividad del proyecto frente a la presencia de una situacién
de riesgo en la zona de ejecucidn. Las acciones frente a los resultados de estas preguntas se
toman a través de la respuesta de la pregunta 4. Asi, se presentan dos casos posibles:

a) Sialguna de las respuestas a las preguntas 1 al 3 es NO, el formulador deberd verificar que
la pregunta 4 tenga una respuesta afirmativa para garantizar que existan mecanismos
para mantener la operatividad del proyecto frente a la presencia de situaciones de
peligro. Si la respuesta a la pregunta 4 es NO, el formulador deberd incorporar medidas
de reduccidén de riesgo para mantener la operatividad del proyecto.

b) Sitodas las respuestas a las preguntas 1 al 3 son Sl y la pregunta 4 es afirmativa, se puede
concluir que el proyecto cuenta con elementos (externos e internos) para responder a
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situaciones de peligro. Si la respuesta a la pregunta 4 es NO, debera verificarse que los
mecanismos existentes en la zona son suficientes para mantener el proyecto operativo
ante situaciones de peligro. Si dichos mecanismos no son suficientes, el formulador del
proyecto debera plantear tales mecanismos adecuados para mantener la operatividad.

e Silarespuesta ala pregunta 5 es NO, debera lograrse, mediante la coordinacion institucional,
la promocién de mecanismos de difusion sobre los dafios que se ocasionarian si no se toman
medidas para reducir las condiciones de riesgo.

Formato 3: Identificacion del Grado de Vulnerabilidad por factores de exposicion, fragilidad y
resiliencia

Grado de
VELGEL S Vulnerabilidad

Factor de

vulnerabilidad

Exposicion ‘ Localizacion del proyecto respecto de la condicion de amenaza. ‘

‘ Caracteristicas del terreno. ‘

Ti in.
Fragilidad ipo de construccion

Aplicacidn de normas de construccion.
Actividad econémica de la zona.
Situacion de pobreza de la zona.
Integracion institucional de la zona.

X|IX|IX|X| X| X| X| X

Resiliencia Nivel de organizacién de la poblacion.

Conocimiento sobre ocurrencia de desastres por parte de la Poblacién.

>

Actitud de la poblacién frente a la ocurrencia de desastres.
Existencia de recursos financieros para respuesta ante desastres. X

El objetivo es definir el grado de vulnerabilidad que enfrenta el proyecto, a través de una valoracion
de sus condiciones de exposicidn, fragilidad y resiliencia. Al respecto, el analisis es el siguiente:

e Sipor lo menos alguna variable de exposicién presenta Vulnerabilidad Alta y por lo menos
alguna variable de fragilidad o resiliencia presenta Vulnerabilidad Alta o Media (y las demas
variables un grado menor), entonces, el proyecto enfrenta VULNERABILIDAD ALTA.

e Si por lo menos alguna variable de exposicién presenta Vulnerabilidad Alta y todas las
variables de fragilidad o resiliencia presenta Vulnerabilidad Baja, entonces el proyecto
enfrenta
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e Sitodas las variables de exposicidn enfrentan Vulnerabilidad Media y por lo menos alguna
de las variables de fragilidad o resiliencia presentan Vulnerabilidad Alta (y las demas un
grado menor), entonces, el proyecto enfrenta VULNERABILIDAD ALTA.

e Sitodas las variables de exposicidn presentan Vulnerabilidad Media y por lo menos alguna
de las variables de fragilidad o resiliencia presentan Vulnerabilidad Media (y las demas un
grado menor), entonces, el proyecto enfrenta

e Si todas las variables de exposicion presentan Vulnerabilidad Media y todas las
variables de fragilidad o resiliencia presentan Vulnerabilidad Baja, entonces, el
proyecto enfrenta

e Sitodas las variables de exposicién presentan Vulnerabilidad Baja y por lo menos alguna de
las variables de fragilidad o resiliencia presentan Vulnerabilidad Alta (y las demas un grado
menor), entonces, el proyecto enfrenta

Si todas las variables de exposicidén presentan Vulnerabilidad Baja y todas las variables de fragilidad
o resiliencia presentan Vulnerabilidad Media o Baja (y ninguna Vulnerabilidad Alta), entonces, el
proyecto enfrenta

Teniendo en cuenta que todas las variables de exposiciéon presentan Vulnerabilidad Baja, todas las
variables de fragilidad presentan Vulnerabilidad Baja y 5 de las variables de resiliencia presentan
Vulnerabilidad Baja, 2 presentan Vulnerabilidad Media y ninguna presenta Vulnerabilidad Alta,
el proyecto “REHABILITACION Y MEJORAMIENTO DE VIAS PERMITIENDO LA INTERCONEXION
VIAL PARA EL DESARROLLO ECONOMICO, SOCIAL, AGRICOLA Y TURISTICO EN EL
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR-LOTES 1Y 2.”, enfrenta

5.3. CLASIFICACION DEL RIESGO Y EVALUACION

La clasificaciéon del riesgo es el producto comparativo del resultado de la relacién entre el andlisis
de amenazas y el analisis de vulnerabilidad, en este sentido, a continuacién, se define la escala de
nivel del riesgo, considerando el nivel de amenazas y el grado de vulnerabilidad.

Escala de nivel de riesgo, considerando nivel de amenazas y vulnerabilidad

Grado de Vulnerabilidad
Definicion de Amenazas/Vulnerabilidad

Bajo Medio Alto

Bajo
Grado de amenazas Medio Alto
Alto Alto Alto

Teniendo en cuenta el nivel de amenazas y vulnerabilidad, el proyecto se encuentra un
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Formato 4: Lista de Verificacidn sobre la generacion de vulnerabilidades por Exposicion,

Fragilidad o Resiliencia en el proyecto

Parte A: Analisis de Vulnerabilidades por Fragilidad (tamafio, tecnologia)

PREGUNTA

. éla ocurrencia de un desastre
podria ocasionar pérdida de
vidas humanas? ¢Qué
porcentaje de la poblacién o que
nimero de habitantes se
podrian ver afectados?

\ i‘ NO ‘ COMENTARIOS

Teniendo en cuenta que se han tomado medidas como lo son la
localizacién del proyecto y la construccién bajo las normas
técnicas, la posibilidad de que se presente la pérdida de vidas
X humanas es muy baja y casi imposible. El numero de afectados
dependerd de las personas que estén transitando en las vias en
el momento del suceso y/o de los profesionales que atiendan la
emergencia en su momento.

. éla ocurrencia de un desastre
podria  ocasionar  personas
heridas o Enfermas? ¢Qué
porcentaje de la poblacién o que
nimero de habitantes se
podrian ver afectados?

Teniendo en cuenta que se han tomado medidas como lo son la
localizacién del proyecto y la construccién bajo las normas
técnicas, la posibilidad de que se presente la pérdida de vidas
X humanas es muy baja y casi imposible. El numero de afectados
dependerd de las personas que estén transitando en las vias en
el momento del suceso y/o de los profesionales que atiendan la
emergencia en sumomento.

. éLa ocurrencia de un desastre
podria generar que se requiera
la rehabilitacién y/o
reconstruccién del proyecto? De
ser necesario, ¢En qué
porcentaje? ¢ Cual seria el costo?

Teniendo en cuenta que se han tomado medidas como lo son la
localizacién del proyecto y la construccidon bajo las normas
técnicas, resulta casi imposible que se generen dafios, pero en
X caso de que se presenten dafios, estos no deberian superar un
1% en dafos, por lo que obedeceria a dafios menores. Lo Unico
seria la ocurrencia de un sismo.

. éLa ocurrencia de un desastre
qué impactos podria generar la
interrupciéon de los servicios
brindados por el proyecto? ¢A
quiénes? ¢Por cuanto?

La ocurrencia de un desastre podria ocasionar cierre temporal de
la via, pero solo durante la ocurrencia del evento, lo cual puede
ocasionar que se generen retrasos de operacién y Ocasionar la
X suspension de la prestacion de los servicios, sin embargo, esto
solo se daria en los casos puntuales ya mencionados.

éAnte la ocurrencia de un
desastre podria generar la
interrupciéon de la capacidad
del proyecto de brindar el bien o
servicio? ¢Por cudnto tiempo?

La ocurrencia de un desastre podria ocasionar la suspensién de la
prestacion de los servicios solo en los casos puntuales ya
X Mencionados, por el tiempo que sea necesario para que se
asegure la integridad de cada una de las personas Involucradas en
la realizacién del proyecto.

éQué aspectos del proyecto
podrian verse afectados, si
algunos bienes o servicios que
utiliza el proyecto son
afectados por la ocurrencia de
un desastre?

La ocurrencia de un desastre no deberia ocasionar la suspension
de la prestacién de los servicios.
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6.1.

MATRICES DE VULNERABILIDAD, DE CAUSA — EFECTO — MITIGACION Y DE IMPACTOS

MATRIZ DE VULNERABILIDAD FINAL

ANTECEDENTES PRONOSTICO

CALIFICACION

VULNERABILIDAD

AMENAZA - - T T
SI NO Sl \[0] F | VLR NIV OBS Sl OBS
Sismos X X 0 0 | Bap | ?ZonaSismica
Baja
Tsunamis — Maremotos X X 0 0 BAJO Noes Zona
Costera
. ;. X No tiene
Erupciones Volcdnicas X 0 0 BAJO
volcanes cerca
T Tropical
ormentas Tropicalesy X X 0 0.5 BAJO No es Zona
Huracanes Costera
Se debe disefiar la estructura que soporte
Vendavales X X 1 1.5 MEDIO las cargas de viento segln estudios
meteoroldgicos
Erosidn Costera X X 0 0 BAJO No es Zona
Costera
A to de Nivel del
umento de Nivel ae X X 0 0 BAIO No es Zona
Mar Costera
Sequias X X 0 0 BAJO No afecta
Movimientos en Masa X X 0 0 BAJO En lazona no se
an presentado
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Avenidas Torrenciales X X 0 0 0 BAJO X
(Avalanchas)
Inundaciones X X 1 1 1 BAJO X Se trabajara principalmente en verano
. X No esta
Incendios Forestales X 2 1 15 MEDIO expuesto X
No hay
estructuras
X
Incendios estructurales X 0 0 0 BAJO eXpueS.t,aS @ X
excepcién
de las
Viviendas
Derrames de X X 0 0 o | BAIO X
Hidrocarburos
Contaminacién X X 0 0 0o | BAIO X
6.2. MATRIZ CAUSA — EFECTO — MITIGACION.
CAUSA EFECTO MITIGACION

de la zona de amenaza sismica baja.

Sismos: Movimientos tectdnicos con Magnitud propia

Deterioro del pavimento construido. Generacién de
Accidentes en la via. Pérdida de vidas humanas.

Proyecto  disefiado  estructuralmente con las
Especificaciones Técnicas de la NSR 10

Inundaciones: Lluvias torrenciales.

Limitacién de acceso a la via. Suspensién parcial de la
Operacion de la via. Pérdida de vidas humanas.

Localizaciéon del proyecto en zonas no inundables.
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6.3.

MATRIZ IMPACTOS.

Pérdida de vidas
humanas.

Ndmero de personas
fallecidas

Pérdida de la posibilidad de producir ingresos a una familia. (Dependera de las
personas afectadas, teniendo en cuenta el promedio salarial de la zona, se
estima que su valor no debe superar los 2 SMMLV por persona).

Costo relacionado con la identificacion de cadaveres y sepelios. (Dependera de
las personas afectadas, se estima que su valor no debe superar los 4 SMMLV
por persona).

Impacto psicoldgico y emocional en las
familias de los fallecidos y/o
desaparecidos.

Personas heridas.

NUmero de personas
afectadas.

Pérdida de la posibilidad de producir ingresos a una familia o una empresa
durante la incapacidad. (Dependerd de las personas afectadas, teniendo en
cuenta el promedio salarial de la zona, se estima que su valor no debe superar
los 2 SMMLV por persona por mes).

Costos de atencion médica. (Dependerd del tipo de afectaciones segun el
evento, teniendo en cuenta el promedio salarial de la zona, se estima que su
valor no debe superar los 2 SMMLYV por persona).

Impacto psicolégico y emocional de las
personas heridas.

Suspension parcial del
uso de la via.

Numero de dias de
interrupcién del servicio
y galones adicionales
consumidos por el
acceso a nuevas rutas.

Valoracién del mayor consumo en combustible. (Dependerd del nimero de
vehiculos y la fecha especifica del suceso, se estima que cada vehiculo tendra
un consumo adicional de 1 galdn de combustible)

Estrés de la comunidad por la falta de
espacios de calidad para desarrollar
actividades fisicas

Dafio de los vehiculos.

% en el daio del
vehiculo.

Valoracion de los costos de reparacidn de los vehiculos. (Esta dependera del
tipo de evento que se presente y su magnitud, se estima que su valor no debe
superar los 15 SMMLYV, sin embargo, este debe estar asociado al costo de
Seguros).

Estrés de la comunidad por el deterioro
del vehiculo.
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7. CONCLUSIONES

Después de todo el andlisis de amenazas, vulnerabilidad y riesgos de desastres realizado, se
concluye que los riesgos para el proyecto son de muy baja incidencia, dado que se refleja que las
amenazas se encuentran en nivel bajo y la vulnerabilidad es baja.

Todo esto se da debido a que la amenaza mas alta que tiene el proyecto es la de VENDAVALES, los
cuales se presentaron hace menos de 5 afios, aunque por efectos de mitigacién se debe aumentar.

Tener en cuenta los vientos a la hora de realizar los disefios respectivos, adicionalmente, la
magnitudde los sismos ocurridos ha sido tan baja que muy pocos han sido perceptibles, por lo que el
proyecto seria totalmente funcional, y a todo esto habria que sumar que este se encuentra alejada
de zona montanosay teniendo en cuenta el tipo de proyecto y las especificaciones de disefio con las
Normasde Sismo Resistencia actuales, con lo cual el proyecto no se localiza en zona de alto riesgo
no mitigable; igualmente al tener en cuenta las otras amenazas y la construccidn bajo la normativa
técnica vigente en Colombia, la vulnerabilidad es muy baja, por lo que el nivel del riesgo para el
proyecto es bajo, lo que determina la pertinencia de realizarlo en el sentido de este analisis.

I:MM“ é'zu:oo /g

CARLOS ROMERO BENITEZ
Ingeniero Civil

Especialista en Ingenieria de vias temrestres.
Magister Ingenieria Civil
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